VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 9. listop2D09¢. 1369

Stanovisko

vlady k navrhu zakona, kterym se néni zakon ¢. 108/2009 Sb., o jednorazove
penézni ¢astce nahrazujici Fiplatek k dichodu a zvlastni gFispévek k dachodu a
0 zmeéné nékterych zakona (snémovni tisk ¢. 931)

Vlada na své sdizi dne 9. listopadu 2009 projednala a posoudilamaakona,
kterym se mni zadkon¢. 108/2009 Sb., o jednorazové pemi castce nahrazujici
piiplatek k dichodu a zvlastni ifspivek k dichodu a o zrmé nekterych zakon,
(sremovni tiské. 931), a vyslovila s timto navrhemesouhlasz nasledujicichidsodi:

Naroky na jednordzovou p&mi castku podle zakona. 108/2009 Sb.
vychazeji ze zékladnich podminek stanovenych prawepné i pozstalé osoby
zakonemt. 357/2005 Sh. a m@enim viadye. 622/2004 Sb. #¢dlozeny navrh zaklada
takovou situaci, kdy osa@b ktera byla dastna odboje nebo byla postizena politickou
perzekuci, narok na jednorazovou @ari ¢astku nevznika, pokud negpie
podminku statniho @anstviCeské republiky, zatimco \ipad: jejiho umrti by narok
na tuto ¢astku vznikl po#stalé osob, ktera rovéZ neni statnim atanem Ceské
republiky. 1 kdyZz podminka statniho @mstvi neni v odSka@dvacich pravnich
piedpisech upravena vzdy jednétrvldda nepovaZzuje za vhodné zakladat nestejné
podminky naroku na jednorazovou pemi ¢astku pro osoby dastné odboje nebo
postizené politickou perzekuci a pro fpistalé po d&chto osobach, jde-li o statni
ob¢anstvi Ceské republiky. Belem zéakonas. 108/2009 Sb. bylo zaloZzit narok na
jednorazovou peiini castku pouze vifpadech, kdy neni pobirarichod zéeského
duchodového pojigni, nikoliv menit ostatni podminky stanovené v odskodacich
piedpisech, detrg podminky statniho alanstviCeské republiky.

Navrhované ustanoveni § 1 odst. #zpava narok na jednorazovou peni
¢astku nejen vdovam, vdom a sirotkim, ktei nesphuji podminku statniho
ob¢anstvi Ceské republiky, ale Bm, ktei nesphuji podminku pobirani techodu
z ¢eského dchodového pojigni, a v této souvislosti odkazuje navddy, diky kterym
nevznika narok naffplatek ¢i prispivek, uvedené v 8 1 odst. 1 pism. a) a b) (viz
navrzena dikcépopripade téz z dvod: uvedenych v odstavci 1 pism. a) nebo).b)"
VIada upozaiuje, Ze zmitn4 pismena a) a b) nestanovi pouireody, kvili kterym
nevznika osob narok na giplatek¢i zvlastni gispivek k dichodu, ale i podminky, za
jejichz splréni narok vznikne, i kdyZ osoba nepobird Zadny zvys&edenych
duchodi. Podle &chto ustanoveni pak narok ndigtatek nebo zvlastniifspivek
k dichodu nema podle pismene a) osoba, ktera nedoskhl#®5 let, a podle pismene
b) vdovaci vdovec, kterym zanikl narok na vdovskyvdovecky dichod z dvodu
uzaweni jiného manzelstvi.



VlIada upozotiuje, Ze v navrhovaném 8§ 1 odst. 2 je dikce jmtala osoba
opravréna podle pravnichipdpidi uvedenych v odstavci 1* n&gsna, nehd podle
téchto edpisi pozistala osoba zadné opr&wih nema, protoze nesplje podminky
stanovenéemito predpisy.

Bez ohledu na vySe uveden&ippminky vlada také konstatuje, ze
roz8kovani okruhu oprawmych osob vtzv. ,odSkambvacich pedpisech* by
v sowtasné dob, kdy jsou prioritou Usporna ogahi v oblasti mandatornich vydaj
bylo v rozporu s vladou prosazovanymi Uspornymitisgyami.



